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1. ZASWIADCZENIA | UPRAWNIENIA
1.1.Uprawnienia

1 LUBELSKA
OKREGOWA
P 2 B A
i INZYNIEROW
" | BUDOWNICTWA

LOHB.OKK. 71 3131471326008

4 Lublin, dnie 27 majs 20081,
o

DECYZJA

No podmewie ari 26 msi. 1 gkt 2 wwnwy 2 duie 15 puisis 2000 » maasyiech sywedowyeh svchiighebe, i
Imdowniotsn sax oebenisder 7 DU, 22001 = Ne S poe. 42, an o 7.t 13 et L ovt83 ot | pin 102, vk Motk 1 pit 2 vwy
2 deia 7 Ngxa 1991 £, Prawo Sudowlene / wla Jedootity De. 1. 2 2006 . H-l!ﬂ.nhlula-u.il!l-tlph.l.juunu'.l
Pt § 1 2 onpornndateia  Blinkooa Trswports | Dudowaictwe x dwis 28 kwiitels 2006 ¢ w speewie sunodsialeych
tochnicriych w ndownictwic / Da. U, 22006 1. Ne 83 por. STV, w 2wisrke 2o, 304 § § Kedekm posigposanis adesininmcyinege
708U, 22000 1. Ne 95, pos.167) aeam. ¢

stwitrdapmy,
Pan Tomasz Grzegorz NICER

magister afynier
wrodzony 19 marca 1973 r. w Lublinie
otrzymaje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
Nr ewldencyjny: LUBMOIO7/PWOKAS
do projektowanie | kievewania robotami budowlanymi ber ograniczed
w specjainoic konstrukcyjno-budowlane]
UZASADNIENIE

W zwigzku 2 veagipisiericn » talofcl dylesis tooey, s podsianis art 397 § 4 Xpa edagpuse sy of wsalnienis
dacyxy. Zabses mudhnychs wpsywesied Smdcwlonych vekusan an owrncc decysi.
Poucwmle |
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cateracsie ded od dnie joj dosscmmin.
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driad Asderel Fickia ot 2 Ace Shaicks

Ouyswie
P Tomesz Nicer
ul. Caochomsks 773,

204072 Lablm

2 Chywsy swpeicor

Nadows Bedowhacgs
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Szczegblowy zakves uprawnied
do projektowania i kierowania robetami budowlsnymi bez ograniczes
w specjainoic] konstrukeyjno-budowlanej

Pan Tomasz Grzegorz NICER

1. Namocyart. 12 ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4 5 ustawy Prawo budowlane, niniejsze uprawnienia
stanowig podstawe do:

a) projektowania, sprawdzania projektéw architektoniczno-budowlanych
w specjalnoéei objete) niniejszymi uprawnieniami i sprawowania nadzoru
autorskiego,
b) kierowania budowsg lub innymi robotami budowlanymi,
c) kierowania wytwarzaniem konstrakcyjnych elementéw budowlanych oraz nadzom
i kontroli technicenej wytwarzania tych clementtw,
d) wykonywamn nadzoru inwestorskiego,
¢) sprawowania kontroli techniczne;j utrzymania obicktéw budowlanych.

II. Na mocy §15i § 17 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa
zdnmzskmmiaZOMrwspmcmodndnyehﬁmkcytwhmmyuh

w budownictwie, niniejsze uprawnienia uprawniaiq do projektowania obiektu
budowlanego w zakresie :

a) sporzadzania projektu architcktoniczno-budowlanego w odniesieniu do konstrukcji
obicktu,

b)huowanmmbohmhndowlmymxwodmmmudokmx&ukqa:mﬂmmy
obiektu,

Uprawnienia budowlane do projektowania w odpowiedniej specjalnosci uprawniajg

dospmndmnmpro;cktungospodamwanndmﬂhlubmenu,wnhesmdmej
specjalnogci.

Skiadu Orzcksjacego OKK

ad 2. Auee Halica
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1.2. Zadwiadczenia

POLSKA
Y1 71 B A
. INZYNIEROW
I BUDOWNICTWA
Zaswiadczenie
© manerze weryiiacyiym:
LUB-HPB-MDB-A12 *

Pan Tomasz Grzegorz Nicer o numerze ewidencyjnym LUB/B0/0279/08
adres zamieszkania ul. Czechowska 7/3, 20-072 Lublin

jest czionkiem Lubelskiej Okregowej izby InZynierow Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.
Niniejsze zaswiadczenie jest waine od 2015-09-01 do 2020-08-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elekironicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifitowanego certyfikatu w dniv 2019-08-12 roku przez:

Joanna Gierobe, Przewodniczgcy Rady Lubelskiej Okrggowej lzby Inzynierow Budownictwa.

{Zgndnie art. 5 ust 2 ustawy @ dais 18 wrzesnis 2001 r. o podpisie elektroniczaym {Dz- 1. 2001 Kr £30 pos. 3450) dane w postaci
eleitroniczre] opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomecy wainego kwalifhowsnego certyfikatu 33
rownowaine pod wzgletem skutkow prawnych dekumentom opatrzonym podpiami wiasnerecanmymi.)
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2. RODZAJ, ZAKRES | PODSTAWA OPRACOWANIA
2.1.Rodzaj i zakres opracowania

21.1.

Rodzaj opracowania

Ekspertyza techniczna branzy konstrukcyjnej.

2.1.2.

Zakres opracowania

Zakres opracowania obejmuje wykonanie ekspertyzy technicznej dotyczacej stanu technicznego.

21.3.

Funkcja i forma architektoniczna

Obiekt aktualnie nieuzytkowany, poprzednio petnit role obiektu mieszkalnego.

2.2.Dane ogodine

2.2.1.

Potozenie

Lublin, ul. Staszica 18

2.2.2.

Zarzadca- wlasciciel

Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 1 w Lublinie, 20-081 Lublin, ul. Staszica 16

2.2.3.

Dane obiektu

llosé kondygnacji: suterena, parter, pietro i poddasze w stronnym dachu

Powierzchnia zabudowy: ok. 212m2

Kubatura: ok 1800,0m3

Rok budowy: ok. 1920r.

Instalacje: elektryczna, gazowa, wod-kan oraz CO+CW

2.3.Podstawa opracowania

2.3.1.
{1
(2
3]
(4]

(sl
(6l

7
23.2,
(8l

Materialy podstawowe
Archiwalne opracowania inwentaryzacyjne,
Inwentaryzacja rysunkowa wykonana przez autora opracowanie a grudniu 2019 roku,
Inwentaryzacja fotograficzna wykonana przez autora opracowanie a grudniu 2019 roku,

Protokét przegladu rocznego stanu technicznego budynku szpitalnego. Budynek mieszkalno-ustugowy /A-18/ S.P.5.Knr 1,
przy ul. Staszica 18 w Lublinie wykonana przez mgr ini. Tomasza Fiedorowicza w Listopadzie 2017 roku,

Protokét przegladu rocznego stanu technicznego budynku szpitalnego. Budynek mieszkalno-ustugowy /A-18/ S.P.S.K nr 1,
przy ul. Staszica 18 w Lublinie wykonana przez mgr inz. Tomasza Fiedorowicza w Listopadzie 2018 roku,

Orzeczenie Techniczne Konstrukcyjne Budynku nr 18 przy ul. Staszica w Lublinie, wykonana przez mgr inz. Macieja Pietrzaka
w 2019 roku,

Postanowienie PINB m. Lublina PNB.10.1.3.5140/43 169714 /19 z dnia 13 grudnia 2019 roku.
Akty prawne

Rozporzadzenie ministra infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z dnia 15 czerwca 2002 r.),
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(9]

[10]
[11]

(12]

[13]
2.3.3.
[14]
[15]

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 27 sierpnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas
wykonywania robét budowlanych (Dz. U. Nr 47, poz.401),

USTAWA z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,

ROZPORZADZENIE MINISTRA TRANSPORTU, BUDOWNICTWA | GOSPODARKI MORSKIES} w sprawie szczegétowego zakresu i
formy projektu budowianego,

Dz. U.2012.463 ROZPORZADZENIE MINISTRA TRANSPORTU, BUDOWNICTWA | GOSPODARKI MORSKIES z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowianych,

Dz. U. 2011 Nr 163 poz. 981 USTAWA z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gbrnicze.

Normy
PN-1SO 2394 Ogélne z2asady niezawodnosci konstrukcji budowlanych.
ISO 13822 Bases for design of structures — Assessment of existing structure.
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3. INWENTARYZACJA

3.1. Inwentaryzacja rysunkowa archiwalna
3.1.1. Suterena - piwnica
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3.1.3. | pigtro
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3.2. Inwentaryzacja aktualna
3.2.1. Suterena - piwnica
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3.3. Inwentaryzacja fotograficzna

Inwentaryzacja fotograficzna zostala wykonana tak aby pokazaé: ogdlne widoki, rozwigzania konstrukcyjne, stan techniczny
cbiektu (uszkodzenia, zarysowania pekniecia, porazenia biologiczne itp.)
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3.3.1. Suterena - piwnica

Fot/Rys- 3-1-Widokogdlny




Fot/Rys - 3-2 Widok ogéiny
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Fot/Rys - 3-3 Widok og6lny
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3.3.2. Parter

Fot/Rys - 3-6 Widok egélny—schody na-pietro
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V4

Fot/Rys - 3-7 Przykltad uszkodzer écian

Fot/Rys - 3-8 Przykiad uszkodzen $cian
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Fot/Rys - 3-9 Belka stropu Kleina, korozja biclogiczna
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3.3.3. Pietro

T

Fot/Rys - 3-10 Widok ogélny




Fot/Rys - 3-11 Widok ogélny




Fot/Rys - 3-12 Przyklad uszkodzeri nadproia

f;
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Fot/Rys - 3-14 Przykiad uszkodzen $cian
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3.3.4. Poddasze

Fot/Rys - 3-16 Widok ogblny

Fot/Rys - 3-17 Widok ogéliny
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Fot/Rys - 3-18 Przyktad uszkodzer écian
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3.3.5. Elewacje

;g 1
Fot/Rys - 3-20 Elewacja péinocna
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Fot/Rys - 3-21 Elewacja zachodnia

Fot/Rys - 3-22 Elewacja wschodnia
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Fot/Rys - 3-24 Przykiad uszkodzen elewacji
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3.4. Opis
3.4.1. Charakterystyka og6ina

Budynek wykonany w technologii tradycyjnej, o nastepujacych kondygnacjach: suterena, parter, pigtro i poddasze, murowany
{glownie cegta ceramiczna petna) o dachu dwuspadowym o konstrukgji drewnianej ze stropami drewnianymi, oraz typu Kleina.

3.4.2. Opis ogbiny
Na podstawie ,Orzeczenia Technicznego Konstrukcyjnego” wykonanego przez mgr inz. Macieja Pietrzaka.

JPrzedmiotowy budynek jest dwukondygnacyjny, catkowicie podpiwniczony z poddaszem uzytkowym. Budynek jest
jednobrytowy. Z braku dokumentacji archiwalnej na podstawie technologii wznoszenia nalezy przyjac, iz budynek powstat na przefomie
wiekéw XIX/XX, lub w pierwszych dekadach XX wieku. Do budynku od strony zachodniej dochodzi skrzydio Szpitala Klinicznego nr 1/
budynek wyzszy réwniez podpiwniczony / Budynek o konstrukgji tradycyjnej murowane;. Sciany murowane z cegly ceramicznej ,starej”
na zaprawie wapienno-piaskowej. Sciany gruboéci 1,5 oraz 2,5 cegly. Stropy nad podpiwniczeniem, oraz parterem typu Kleina, oraz
betonowe na belkach stalowych. Stropy nad pierwszymi pietrem jak wyzej, oraz na belkach drewnianych. Schody wewnetrzne o
konstrukcji drewnianej prowadzace z parteru na pigtro oraz poddasze. Wejscie do podpiwniczenia z zewnatrz. Do budynku dobudowano
- rodzaj ganka. Stanowi on oddzieine wejécie na poziom parteru od podwdrza, oraz przesklepienie schodéw prowadzacych do
podpiwniczenia. Ganek o konstrukeji murowanej z wypetnieniem drewnianym. Uktad konstrukeyjny o podtuznym ukfadzie $cian noénych.
W budynku brak wieficéw. Nadproza murowane typu Kleina. Wiezba dachowa drewniana krokwiowo-stolcowa. Dach dwuspadowy.
W potaci dachu lukarny. Budynek posadowiony bezposrednio. Z braku odkrywek fundamentowych, biorac pod uwage wiek budynku
nalezy domniemywac, iz fundamenty stanowig fawy murowane grubosci écian parteru lub szersze 0 % lub 1 cegte. ...

Na dzieri ogledzin nie mozna byto stwierdzi¢ czy budynek jest wytaczony z uzytkowania.”
Aktualnie obiekt wylgczony z uzytkowania.
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4. ANALIZA DOSTEPNEJ DOKUMENTACJI
4.1. Przeglady roczne

Dokonano podsumowania analiz stanu technicznego zawartych w przegladach rocznych wykonanych w roku 2017 i 2018.
Dokumentacja przeglad6w zostata udostepniona przez Zamawiajacego jako czg$¢ opracowania Ksigzki Obiektu Budowlanego.

4.1.1. Przeglad 2017 rok

Podano najwazniejsze elementy z przegladu rocznego.

Lp. | Element, Mittesial, wyposadenie K oneni

i 1. |Polayeie dachn Koastsukeis drewnisoa wmu

Poksycie pepq Mocowsnie peawidlows

i
|
?
?

i
|
§
|
i
B
§
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Uzdezin Tablice rekiamowe § _l'iim

| biobrdbki ¥ | Blacha ocynkowans malowsan
biacharekic
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W podsumowaniu napisano:

4.1.2. Przeglad 2018 rok

i/ mgr in2. Tomasz Ficdorowiez «
upt.bud (speciainnds konstrukeyjon-bud.) Nr.1353/LW1
LOB/BO/3130/002

Pokazano najwazniejsze elementy przegladu rocznego.

] M poic
-p. | Element, Material, wyposadenie Stan techniczny pilnoéei
instylacia fawagi/ wykonanix
==
1. |Polaycie dachu Konstrukcia drewniana Konstrukeia drewniana z¢
Sladami zacickow
Pokrysic papg Mocowanie prawidlowe
termozgrzewalng i -
[ 2. [Kominy (opissf | Murowane, ctynkowane . Wystepuia micjscowe
stan zewngtrany) spekanis i drobne ubytki
Stm zadowalaiacy v
3. | Scatmy zewngtrzne. | Murowsne , otynkowane Wystepuja micjscowe
elewncia ubyiki i spekenia tynku
Stan fredni v
ceglane, tynkowane Wystepujy liczne
4. | Gzymsy, ' wiosowale spekania tynku
{ilary,daszki na gzymsie
Stan éredni A
5. |Balkony Joggic,  |brak N
balustrady
Urandzenia Tablice reklamowe i Mocowanie prawidlowe
6. | zamocowane do informacyjne 3
scian i dachu
| badynk
Elementy
7. | odwotdnienia
budynku:
aftyany i nuy Blacha ocynkowana, malowana |Rynny i
spustowe smm
x 1 i l\'
hobrabki Blacha ocynkowsnamalowana | Korozia
blacharskie Stan dredii v




csystem odplywn | Cokdl - o e
wody od budval oblozony lastrykiem , Liczne ubytki { spekania "
Opaska- kostka brukowa Stan dobry -
8. [Stolarka drzwiowa | Drewniana,
budynky; Dojicie do budynky 2 terenu =
o’ Stan dobry
9. | Stolarks okienng PCV, Sian ot i
' Tynk, malaturg Stan Sredni
10. |( B h
- |(bwzgledni¢ stan | Balustrady Mocowanie prawi
. ‘ prawidlowe, - | -
]!MMWGM) ¥ Han 2adowalajacy
Schody i spoczniki drewniane- | Stag dredni .
1. | Pivemice Murowane, otynkowane Sta0 drednj -
Pomieszezenia Tynk.malatura -
12. |ogoinego : Stan. sredni -
brak -
13 | Mala architektura =
Nawi i T oy .
» m:ymmlmmu Utwardzona 2 kostki brukowej | Sten dobry =
IS |Instalacja -
ridai T stan zadowalajacy =
16 mm@, '
ja wodno- Sprawne 5 ~
kanalizacy; San zadowsinjzcy
15 " Prcjicia preyincey [Sprawne " o — 1 -
, nsalacyinveh Sladbw spekaf oraz o r
iany I?Jn ’yc h:!m:z &MWzmm.

Droga dojazdows ntwardzona —

SPORZADZIL: e i -
A b i “ r‘ '.
I/ mygr in, Tomasz Fiedorowicz - S Iy PR e
upr.bud (specjalnosé konstrukeyjno-bud.) Nr 1353691 A { f A N
LOB/BO/3130/02 §[1FL8

4.2.0rzeczenie Techniczne Konstrukcyjne
Orzeczenie stwierdza:
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Giéwng przyczyng uszkodzen sa: intensywny ruch uliczny oraz powaina awaria wodociggowa z 2018 roku.
W podsumowaniu stwierdza sig ze:

4.3. Postanowienie PINB
Bezposrednig przyczyng wykonania ekspertyzy bylo postanowienie PINB.

Lublin, dnia A i s
PNB.I0.L3.5140/43/ 169714 /19 lin, dnia A% grudnia 2019r.

POSTANOWIENIE
na podstawie :
- art, 81c ust.2 ustawy 2 dnia 7 lipca 1994 1 - Prawo budowlane (Dz. U. z 2019r poz. 1186,

po rozpatrzeniu sprawy dotyczacej 2lego stanp technicznego u potozonego przy ul.
Stanistawa Staszicals w Lublinie, budynku polozonego przy ul

orzekam

aakazuje wiascicielowi nieruchomosci polotonej pray ul. Stanislawa Stasziea 18 w Lublinic —
Sumo:izielnemu Publicznemu Szpitslowi Kliniexnemu ar 1 wykonanie eksperiyzy stanm
technicznego budynku polozonego prey ul. Stanistawa Staszica 18 w Lublinie i dostarczenie

j¢j do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlancgo missts Lublin w terminic o duia 31
marea 2020r.

Eksperiyza powinna zawieraé:
oceny stanu technicznego konstrukeji calego budyskn, a w» proypadku  stwierdzeuia
nicprawidlowosci wskazanie robét budowlanych aiezbgdnych do usunigeir nieprawidlowosei.
Ekspertym_ powinan by¢ wykonann przez osobg posiadajaca stasowne uprawnieaia
budowlane i przynaleiny do wiafciwej izby samorzgdu zawodowego.,

W uzasadnieniu opisano (pogrubienia wykonane przez autora):
UZASADNIENIE

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego miasta Lublin wszczqt z urzedu postepowanie edministracyjne w sprawie stanu
technicznego budynku poloionego przy ul. Stanistowa Staszica 18 N Lublinie. W dniach 27.11.2019 r. i 05.12.2019 r. upowagznieni
pracownicy orgonu nadzoru budowlanego przeprowadzili czynnosci kontrolne na dziaice nr 42 przy ul. Stanistawa Staszica 18 w Lublinie.
W trakcie kontroli ustalono, ze przedmiotowy budynek jest w ziym stanie technicznym. Budynek posiada liczne pekniecia konstrukcyjne
$cian na calej wysokoscl. Na Scianie zewnetrznej szczytowej od strony zachodniej widoczne rysy o rozwarciu ok. 3 mm, na Scianie
zewnetrznej Frontowej od strony ul. Staszica widoczne jest pionowe pekniecie skosne o rozwarciu do 4 cm oraz wypadajqce nadproze
{Sciete w tréjkqt w osi 3 od strony zachodniej, ktére jest obecnie podstemplowane). Pozostafe nadproia posiadajq widoczne spekania
o rozwartosci ok, S mm. gzyms budynku jest spekany, szczegdinie przy naroiniku od strony wschodniej. Belki stropowe Kleina wyraZnie
odrysowane, rysy przechodzq na $ciane i nadproia oraz na Sciang konstrukcyjnq wewnetrznq. W naroiniku péinocno-wschodnim na |
pietrze stwierdzono ryse pionowgq, ktéra nic jest widoczna od strony zewnetrznej. W piwnicy stwierdzono wyraZne zawilgocenia $cian.
Wediug Informacji uzyskanych od wiasciciela budynku w przesziosci doszlo do awarii instalacji wodociggowej w budynku na | pietrze.
Powstale w wyniku te] awarii uszkodzenia widoczne sq szczegdlnie w Scianie poprzecznej piwnic przy klatce schodowej. Stan techniczny
budynku skreslono jako zly.

W ramach zaleceri nakazano niezwloczne oproznienie budynku i zabezpieczenie go przed dostepem o0s6b postronnych a takie
wygrodzenie od strony ulicy Staszica i skutecznie zabezpieczy¢ przed katastrofq budowlang. Pismem {wyslanym drogq elektroniczna)
z dnia 6 grudnia 2019 r. SPSKI poinformowat PINBmL o wygrodzeniu budynku, zatqczajqc stosownq dokumentacje fotograficzna.

W ocenie organu nadzoru budowlanego, po wnikliwym zbadaniu zebranego materialu dowodowego oraz przeprowadzone
w trakcie postepowania ogledziny i poczynione ustalenia potwierdzajq uzasadnione waqtpliwosci co do stanu technicznego
przedmiotowego budynku. Watpliwosci te wyjasni w sposéb jednoznaczny ekspertyza wykonana przez osobe posiodajgeq stosowne
uprawnienia budowlane | mogqca wykonaé niezbedne adkrywki i badania. Biorgc pod uwage zalecenia Miejskiego Konserwatora
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Zabytkow w Lublinie, ekspertyza powinna réwniez »obejmowac relocje pomiedzy stanem technicznym budynku o jego wortoiciami
zabytkowymi"

Zgodnie z art. 81c ust. 2. ustawy Prawo budowlane organy administracji architektoniczno-budowlanej i nadzoru budowlanego,
w razie powstania uzasadnionych wqtpliwosci co do jakosci wyrobéw budowlanych lub robét budowlanych, a takze stanu technicznego
obiektu budowlanego, mogq natozyé, w drodze postanowienia, na osoby, o ktérych mowa w ust. 1, obowigzek dostarczenia w okreslonym
terminie odpowiednich ocen Technicznych lub ekspertyz. Koszty ocen i ekspertyz ponosi osoba zobowigzana do ich dostarczenia.
Ekspertyza techniczno winna by¢ wykonana przez osobe posiadajgcq stosowne uprawnienia budowlane | nalezgeq do izby samorzqdu
zawodowego (kopie wpisu na liste cztonkéw izby nalezy dolgczyé do ekspertyzy).

Zgodnie z art. 81c ust. 4 ustawy Prawo budowlane w razie niedostarczenia w wyznaczonym terminie zqdanych ocen lub
ekspertyz albo w razie dostarczenia ocen lub ekspertyz, ktore niedostatecznie wyjasniajq sprawe bedqcq ich przedmiotem, organ
administracji architektoniczno-budowlanej lub nadzoru budowlanego moze zleci¢ wykonarie tych ocen lub ekspertyz albo wykonanie
dodatkowych ocen lub ekspertyz na koszt osoby zobowiqzanej do ich dostarczenia,

Biorgc powyésze pod uwage omoczono jak w sentencji.
Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Lubelskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budo wlanego za moim
posrednictwem w terminie 7-dni od daty jego otrzymania.”
4.4. Podsumowanie archiwalnych opinii technicznych i wnioskéw PINB

Wszystkie opracowania, poczgwszy od najwczesniejszych do ostatniego (sprzed dwéch miesiecy) zgadzaja sig iz stan techniczny

obiektu jest zly i wymaga radykalnych dziatan. Rozbieznosci dotycza jedynie tego czy mozna go dalej uzytkowaé czy tez nalezy przewidzied
obiekt ten do rozbidrki.
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5. GEOTECHNICZNE WARUNKI POSADOWIENIA

5.1.Kategoria geotechniczna i warunki gruntowe
[16) PN-B-02479:1998 Geotechnika. Dokumentowanie geotechniczne Zasady ogélne.
{17} PN-EN 1997-1 Eurokod 7. Projektowanie geotechniczne. Czeé¢ 1: Zasady ogélne.
[18] PN-EN 1997-2 Eurokod 7. Projektowanie geotechniczne. Cze$¢ 2: Rozpoznanie i badanie podioia gruntowego.

[19] Dz.U.2012.463 ROZPORZADZENIE MINISTRA TRANSPORTU, BUDOWNICTWA | GOSPODARKI MORSKIEJ z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych,

[20] Dz. U. 2011 Nr 163 poz. 981 USTAWA z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze.

5.1.1. Forma ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia
Geotechniczne warunki posadowienia przedstawia sie w formie:
wg [19] :
e Opinia geotechniczna,
e Dokumentacja badan podioza gruntowego,
s Projekt geotechniczny.
Wg[20] :

¢ Projekt robét geologicznych,
¢« Dokumentacja geologiczno-inzynierska,
¢ Dokumentacja hydrogeotogiczna.

5.1.2. Warunki gruntowe

« proste warunki gruntowe - wystepujace w przypadku warstw gruntéw jednorodnych genetycznie i fitologicznie,
réwnolegtych do powierzchni terenu, nie chejmujacych gruntdw stabonoénych, przy zwierciadie wéd gruntowych poniiej
projektowanego poziomu posadawiania oraz braku wystgpowania niekorzystnych zjawisk geologicznych,

o zloione warunki gruntowe - wystepujace w przypadku warstw gruntéw niejednorodnych, niecigglych, zmiennych
genetycznie i fitologicznie, obejmujacych grunty stabonosne, przy zwierciadle wéd gruntowych w poziomie projektowanego
posadawiania i powyzej tego poziomu oraz przy braku wystepowania niekorzystnych zjawisk geologicznych,

« skomplikowane warunki gruntowe - wystepujace w przypadku warstw gruntéw objetych wystepowaniem niekorzystnych
zjawisk geologicznych, zwlaszcza zjawisk | form krasowych, osuwiskowych, sufozyjnych, kurzawkowych, glacitektonicznych,
na obszarach szkéd gérniczych, przy mozliwych nieciaglych deformacjach gérotworu oraz w centrainych obszarach delt
rzek.

Warunki gruntowe okreslono jako PROSTE

5.1.3. Kategoria geotechniczna
Kategorie gectechniczng okresla sig na podstawie [17) [18] ,[19] .

5.1.3.1. Kategoria geotechniczna wg rozporzadzenia

...§ 4. 1. Kategorie geotechniczng ustala sie w opinii geotechnicznej w zaleznosci od stopnia skomplikowania warunkéw
gruntowych oraz konstrukgji obiektu budowlanego, charakteryzujacych mozliwoséci przenoszenia odksztatcerh i drgan, stopnia ztozonoéci
oddziatywar, stopnia zagrozenia zycia i mienia awarig konstrukcji, jak réwniez od wartoici zabytkowej lub technicznej obiektu
budowlanego i mozliwoéci znaczacego oddziatywania tego obiektu na érodowisko..”.

W/w ustawa okresla nastepujace kategorie geotechniczne:

..pierwsza kategoria geotechniczna, ktéra obejmuje posadawianie niewielkich obiektéw budowlanych, o statycznie
wyznaczalnym schemacie obliczeniowym w prostych warunkach gruntowych, w przypadku ktérych moiliwe jest zapewnienie
minimalnych wymagan na podstawie doswiadczerh i jakosciowych badarn geotechnicznych...

..druga kategoria geotechniczna, ktéra obejmuje obiekty budowlane posadawiane w prostych i ztozonych warunkach
gruntowych, wymagajace iloéciowej i jakoéciowej oceny danych geotechnicznych i ich analizy...

... trzecia kategoria geotechniczna, ktéra obejmuje:

a) obiekty budowlane posadawiane w skomplikowanych warunkach gruntowych,

b} nietypowe obiekty budowlane niezaleznie od stopnia skomplikowania warunkéw gruntowych, ktérych wykonanie lub
uzytkowanie moze stwarzaé¢ powazne zagrozenie dla uzytkownik6w, takie jak: obiekty energetyki, rafinerie, zaklady chemiczne, zapory
wadne i inne budowle hydrotechniczne o wysokosci pigtrzenia powyzej 5,0 m, budowle stoczniowe, wyspy morskie i platformy wiertnicze
oraz inne skomplikowane budowle morskie, lub ktérych projekty budowlane

¢} obiekty budowlane zaliczane do inwestycji mogacych zawsze znaczaco oddziatywad na $rodowisko, okreslone w
rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 fistopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.
U. Nr 213, poz. 1397},

d) budynki wysokosciowe projektowane w istniejgcej zabudowie miejskiej,
e} obiekty wysokie, ktorych glebokeséé posadawiania bezposredniego przekracza 5;0- m lub ktére zawieraja wigeej niz jedng
kondygnacje zagtebiong w gruncie,
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f) tunele w twardych i niespekanych skatach, w warunkach niewymagajacych specjalnej szczelnoséci,
g) obiekty infrastruktury krytycznej,
h) obiekty zabytkowe i monumentalne.

5.1.3.2, Kategoria geotechniczna wg normy
o Zalecasie aby 1 kategoria geotechniczna
obejmowata tylko mate i wzglednie proste konstrukcje:

dla ktérych mozna zagwarantowat, ze podstawowe wymagania bedg spetnione na podstawie doswiadczenia i jakosciowych
badari geotechnicznych; z pomijalnym ryzykiem.

Zaleca sig, aby procedura 1 kategorii geotechnicznej zostata uznana za wystarczajaca jedynie wtedy, gdy ryzyko zwiazane z
0g0ing statecznoscig | przemieszczeniami podioia jest pomijalnie mate oraz w warunkach gruntowych znanych z poréwnywalnych
doswiadczer jako wystarczajaco proste.

W takich przypadkach mozna stosowaé rutynowe metody projektowania i wykonywania fundamentu.

Przyjgcie 1 kategorii geotechnicznej jest wiasciwe tylko wtedy, gdy dno wykopu znajduje sig powyzej zwierciadla wody
gruntowej lub gdy poréwnywalne doswiadczenie lokalne wskazuje, ze planowany wykop ponizej zwierciadia wody bedzie tatwy do
wykonania.

e Zalecasie, aby 2 kategoria geotechniczna

obejmowata typowe rodzaje konstrukeji i fundamentéw, nie stwarzajgce szczegolnego ryzyka oraz wtedy, gdy nie wystepuja
trudne warunki gruntowe lub obcigzeniowe.

Zaleca sig, aby projekty konstrukcji w 2. kategorii geotechnicznej zawieraly iloiciowe dane geotechniczne i analizy w celu
zapewnienia spetnienia wymagar podstawowych.

W przypadku projektéw z 2. kategorii geotechnicznej mozna stosowaé rutynowe procedury badar terenowych i laboratoryjnych
oraz projektowania i wykonawstwa.

UWAGA Ponizej podane przykiady typowych konstrukeji lub czesci konstrukeji, odpowiadajacych 2. kategorii geotechnicznej:
o fundamenty bezposrednie; fundamenty plytowe;

fundamenty palowe;
sciany oporowe i inne konstrukcje oporowe utrzymujace grunt albo wode,
wykopy;

filary i przyczétki mostowe;
kotwy gruntowe i inne systemy kotwigce;

o tunele w twardych, niespekanych skalach, nie wymagajace specjainej szczelnosci lub innych warunkéw.
s Zaleca sig, aby 3. kategoria geotechniczna

o 0 0 0 o0

obejmowata konstrukcje lub czesci konstrukeji, ktérych nie moina zaiiczy¢ do kategorii geotechnicznych 1 2.
¢ Zalecasig, aby 3 kategoria geotechniczna obejmowata ustalenia i zasady aiternatywne do zawartych w niniejszej normie.
o  bardzo duie lub nietypowe konstrukcje;

o  konstrukcje narazone na nadzwyczajne ryzyko, w nietypowych albo w wyjatkowo trudnych warunkach gruntowych,
lub obcigzeniowych; - konstrukcje na obszarach o wysokiej sejsmice; - konstrukcje na obszarach, gdzie z duzym
prawdopodobieristwem moze wystgpi¢ niestateczno$¢ terenu lub diugotrwate ruchy podioza, ktére wymagaja
osobnych badar lub podjecia specjalnych zabiegdw.

Przyjeto 1 kategorie geotechniczna.
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6. OCENA STANU TECHNICZNEGO

Oceny stanu technicznego dokonano pod katem bezpieczefistwa uzytkowania oraz bezpieczefistwa oséb i mienia
w bezpoérednim sasiedztwie obiektu z uwzglednieniem wplywu obiektu na zaplanowane nowoprojektowane obiekty.

6.1. Kryteria oceny
Poddano ocenie stosujgc nastepujace kryteria:

Stan techniczny to przede wszystkim bezpieczeristwo rozumiane jako spefnienie wymagan stanu granicznego no$nosci
i uzytkowalnosci w odniesieniu do samego obiektu jak i jego najblizszego otoczenia, porazenie mikroorganizmami i szkednikami, zasolenie

i zawilgocenie oraz zgodno$¢ z wymaganiami stawianymi przez warunki techniczne. Dodatkowo uwzgiednia sie estetyke obiektu i jego
otoczenia.

Kryteria oceny w skali: bardzo dobry i dobry, zadowalajgcy, niezadowalajacy, zty oraz awaryjny.

Stan bardzo dobry oznacza iz: obiekt lub jego element spetnia wymogi bezpieczerstwa, nie jest porazony mikroorganizmami

ani szkodnikami, nie jest zasolony ani zawilgocony, estetyka jest zadowalajaca oraz speinione s3 wymagania zawarte w warunkach
technicznych.

Stan bardzo dobry oznacza iz: obiekt lub jego element spetnia wymogi bezpieczeristwa, nie jest porazony mikroorganizmami

ani szkodnikami, nie jest zasolony ani zawilgocony, spetnione s3 wymagania zawarte w warunkach technicznych a estetyka jest
niezadowalajaca.

Stan zadowalajacy oznacza iz: obiekt lub jego element spetnia wymogi bezpieczetistwa, jest poraiony mikroorganizmami lub
szkodnikami w niewielkim stopniu, jest zasolony lub zawilgocony w niewielkim stopniu.

Stan niezadowalajacy oznacza iz: obiekt lub jego element spetnia wymogi bezpieczeristwa w zakresie stanéw granicznych
no$nosci ale nie spetnia wymagar standéw granicznych uzytkowalnosci lub jest na granicy ich niespetniania, jest poraiony
mikroorganizmami lub szkodnikami w powainym stopniy, jest zasolony lub zawilgocony w powainym stopniu.

Stan zty oznacza iz: budynek lub jego element speinia wymagania standw granicznych noénosci nie spetnia wymagar stanéw
granicznych uzytkowalnodci, pozostate elementy maja mniejsze znaczenie.

Stan awaryjny oznacza iz: : budynek lub jego element nie spetnia wymagan stanéw granicznych no$noéci nie spetnia wymagan
stanow granicznych uzytkowainosci, pozostate elementy majg mniejsze znaczenie.

—_ Wy i ieczen - st. grani [;

Stan techniczny|  Nosnosé Uiyth Inosé | Mikroorganizmy e F— = s W. techni Estetyka
BARDZO DOBRY|  spetnione spetnione brak brak brak brak speinione zadowalajaca

DOBRY| speinione spetnione brak brak brak brak peinio: j
. . iewielkie / iewielkie / niewielkie / niewielkie / . zadowalajaca /
ZADOWALAJAY|  spefnione spelnione Srednie $rednie $rednie srednie spetnione niezadowalajjca
T AT e T 2adowalajaca /

Y I
NIEZADOWALAIAC gPeigons spefnione Srednie waine |$rednie / powaine |$ nlespeinione niezadowalajgca
ST AT ool ey dowalaiaca 7
ZtY|  speinione niespetnione . /, . I, o b . / I o
4recnie / powazne | Srednie / powaine niespetnione niezadowalajaca
nione 7 =S iewielki o n

AWARYINY| niespetnione s.pe mm.'re ’ . / o /_ s.peimm.'ne/ z.adowala]ac.a/
niespetnione | $rednie waine | $rednie / powaine niespeinione niezadowalajaca

Dodatkowo:

Stan techniczny dobry i bardzo dobry oznacza iz: aktualnie i w najblizszym czasie nie wymagane s3 ingerencje o charakterze
budowlanym w obrebie obiektu i jego najblizszym otoczeniu.

Stan techniczny zadowalajgcy: wymagane sg ingerencje o charakterze budowlanym w obrebie budynku i jego najblizszym
otoczeniu. Ich niewykonanie nie zagraza jednak bezpieczeristwu uzytkowania obiektu. Budynek nadaje sie do uzytkowania.

Stan techniczny niezadowalajgcy: wymagane s3 w najblizszym czasie ingerencje o charakterze budowlanym w obrebie budynku

i jego najblizszym otoczeniu. Ich niewykonanie zagraia bezpieczenstwu uzytkowania obiektu. Budynek warunkowo nadaje sig do
uzytkowania.

Stan techniczny zly: wymagane sa niezwloczne ingerencje o charakterze budowlanym w obrebie budynku i jego najblizszym
otoczeniu. Ich niewykonanie zagraza bezpieczeristwu uzytkowania obiektu. Budynek nie nadaje si¢ do uzytkowania do momentu
wykonania prac naprawczych i zabezpieczajacych.

Stan techniczny awaryjny: wymagane s3 hiezwloczne ingerencje o charakterze budowlanym w obrebie budynku i jego
najblizszym otoczeniu. Zakres tych ingerencji jest duzy. Ich niewykonanie zagraza bezpieczefistwu uzytkowania obiektu. Budynek nie
nadaje sie do uzytkowania. Budynek lub jego elementy kwalifikujg sie do rozbidrki.

6.2. Opis stanu technicznego obiektu
6.2.1. Dach
Poszycie dachu punktowo nieszczeine, widoczne uszkodzenia obrobek blacharskich.
6.2.2. Konstrukcja dachu

Konstrukcja dachu drewniana, dach krokwiowy, krokwiowo-jetkowy i czesciowo oparty na platwiach te zas na wewnetrznych
icianach dziatowych. Elementy konstrukcyjne wiezby dachowej o réznym stanie technicznym, w czesci zadowalajacym (tylko ugiecia), w
czesci za$ nawet zlym = widoczne uszkodzenia drewna, wzmocnienia krokwi o niewfasciwym mocowaniu do-oryginainych elementéw -
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nodnych. Samo drewno miejscowo poraione zaréwno owadami {nieczynne zerowiska) oraz miejscowo grzybem. Na odstonigtych
fragmentach poszycia widoczne liczne $lady zamakania. Najwieksze uszkodzenia wystepuja w rejonie lukarn.

6.2.3. Sciany i nadproza poddasza

Sciany o konstrukcji glownie drewnianej, wykoriczone miejscowo plyta g-k, miejscami tynk na trzcinie, miejscami deski. Sciany
spekane o odspajajacych sig od siebie czesciach.

6.2.4. Posadzka poddasza

Posadzka o réznym wykoriczeniu i stanie technicznym, w czgéci pokoi plytki, w czeéci wyktadzina, w czesci posadzka ceglana.
Posadzka zuiyta jednak bez oznak znacznego zniszczenia. Czes¢ $cian attykowych i stolcowych tworzacych gzyms wychylona na strone
zewnetrzng.

6.2.5. Strop i nadproza pietra

Strop Kleina, na fragmentach strop drewniany. Stropy silnie zawilgocone, miejscami widoczne intensywne wykwity solne.
Widoczne zarysowania wzdiuine (uwidocznione belki stropowe) zarysowane miejsca oparé na $cianach. Zarysowane nadproza
wewnegtrzne i zewngtrzne. Nadproza w $cianie od strony ul. Staszica zarysowane, przemieszczone. Na écianie zamocowano reper
przemieszczeniowy {wykazat okoto 1,5mm przyrost w ciggu niecatych dwéch miesiecy).

Uszkodzenia nadprozy majg charakter nieodwracalny charakter i postepuja.
6.2.6. Sciany pietra

Sciany zarysowane, szczegélinie od strony ul. Staszica. Czesé¢ zarysowali przechodzi w pekniecia przechodzi przez caty grubosé
muru.

6.2.7. Schody z pietra na poddasze
Schody zabiegowe, wspornikowe. Widoczne uszkodzenia tynku, spekania i przemieszezenia elementéw.

6.2.8. Strop i nadproza parteru

Strop Kleina. Widoczne odrysowania belek nosnych od powierzchni stropu. Stropy spekane, odspojone od écian. Nadproza
spgkane miejscami iciete (glownie od strony-ul. Staszica). Stropy silnie zawilgocone, zasolone. Porazone miejscowo powaznie grzybem.

6.2.9. Sciany parteru
Sciany zarysowane, miejscami spekane. Spekania siegajace kifku kilkunastu mm. Silnie zawilgocone i zasolone.
6.2.10. Schody z parteru na pietro

Schody uszkodzone, widoczne odspojenia od $cian i nadmierne wychylenia.

6.2.11. Strop i nadproza piwnicy - sutereny

Strop Kleina. Widoczne odrysowania belek no$nych od powierzchni stropu. Stropy spekane, odspojone od écian. Nadproza
spekane miejscami Scigte (glownie od strony ul. Staszica). Stropy silnie zawilgocone, zasolone. Porazone miejscowo powaznie grzybem.

Belki z odstonietg warstwa tynku — silnie zerodowane.

Nadprozia spekane.
6.2.12. Sciany sutereny

Sciany czesciowo zabudowane plytami g-k. Widoczne bardzo silne zawilgocenie i zasolenie. W écianie zarysowania i peknigcia.
6.2.13. lzolacje wodne pionowe i poziome

Brak jest izolacji poziomej wodnej. Izolacja pionowa niesprawna.
6.2.14. 1zolacja termiczna

Brak izolacji termicznej.

6.2.15. Otoczenie obiektu

Otoczenie zaniedbane, brak opasek i odprowadzenia wody opadowej poza obrys muréw zewnetrznych.

6.3. Ocena stanu technicznego poszczegdlnych elementéw

Ponizej ujeto syntetycznie elementy obiektu wraz z ich opisem i oceng stanu technicznego.

Element Opis (stany graniczne, zawilgocenie, zasolenie, szkodniki, | Stan techniczny
mikroorganizmy; warunki techniczne; estetyka)
Dach: poszycie dachu Poszycie z papy, czeiciowo nieszczelne. Stan techniczny
dostateczny

Dach: konstrukcja dachu | Krokwie, platwie, jetki: niespetnione stany graniczne uzytkowalnosci, | Stan techniczny
czesciowo porazone szkodnikami drewna {w wigkszos$ci nieczynne | niezadowalajacy
terowiska), porazenie czesciowe grzybem.
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Sciany poddasza

Pionowe, oraz ukoéne rysy, miejscowe odspojenia tynku, zawilgocenie
$cian, posadzek i podbitek, miejscowo porazone grzybem.

Stan techniczny
dostateczny

Strop pietra

Pekniecia, naturalne odkrywki belek stropowych, odpryski powioki
malarskiej

Stan techniczny
dostateczny

plesnia, odpryski powtoki malarskiej

Sciany pietra Pionowe, ukosne, oraz poziome rysy, miejscowe odspojenia tynku Stan techniczny

niezadowalajgcy
Nadproza pietra Szerokie peknigcia, odspojenia tynku Stan techniczny awaryjny
Stroby parteru Skorodowane stalowe belki stropowe, porazenie czeéciowe grzybem i | Stan techniczny

niezadowalajacy

Sciany parteru

Liczne pekniecia, rozlegie porazenie grzybem i plesnig, odpryski powtoki
malarskiej, rozlegle odspojenia tynku

Stan techniczny 2ly i
awaryjny

Nadproza parteru

Rysy ukoséne, odspojenia powtoki malarskiej

Stan techniczny 2ty

Strop sutereny

Skorodowane stalowe belki stropowe, rozlegle poraienie grzybem i
plesnia, odpryski powtoki malarskiej, niewielkie zawilgocenie

Stan techniczny zly

Sciany sutereny

Rozlegle porazenie grzybem i plesnia, odpryski powtoki malarskiej, rysy
pionowe i ukodne, niewielkie zawilgocenie

Stan techniczny zty

Nadproza sutereny

Rysy ukogne

Stan techniczny
dostateczny

Posadzka sutereny

Stan zadowalajacy

Elewacja zachodnia

Uszkodzenie naroza, rysy pionowe i ukosne

Stan techniczny
niezadowalajgcy

Elewacja potudniowa

Pionowe peknigcia znacznej szerokoéci, odspojenia tynku odstaniajace
konstrukcje, odpryski powloki malarskiej, niewielkie zwilgocenie

Stan techniczny awaryjny

*Elewacja wschodnia

Rysy ukoéne, miejscowe odspojenie tynku

Stan techniczny
dostateczny

Elewacja pdinocna

Rysy pionowe, poziome i ukos$ne

Stan techniczny
dostateczny

Rynny i rury spustowe

Elementy skorodowane

Stan techniczny
dostateczny

Klatka schodowa

Odspojenia tynku, ubytki powtoki malarskiej, zuzycie elementow

Stan techniczny
dostateczny

Otoczenie obiektu

Brak wtasciwego odptywu wéd powierzchniowych

Stan techniczny zly

Pogrubiono wystepowanie ziego i awaryjnego stanu technicznego.

6.4. Przyczyna i prognozy

Stan techniczny obiektu nalezy okresli¢ jako zly i awaryjny. Nie mozna go uzytkowad i nalezy go rozebraé.

Przyczyny ztego i awaryjnego stanu technicznego nalezy upatrywaé (wnioski zgodne z orzeczeniem technicznym} w dwéch
gtéwnych grupach:

Grupa pierwsza: Intensywny ruch uliczny. Ruch uliczny, wywotujacy intensywne drgania (budynek stoi tuz przy drodze) oraz
fakt iz, obiekt nie posiada wieficow a fundamenty s3 prawdopodobnie ceglane., powoduje powstawanie zarysowarn.

Grupa druga: Nieréwnomierne osiadanie — $ciana potudniowa i wschodnia. Awaria wodociggowa od strony elewacji
potudniowej spowodowata czesciowe uplastycznienie gruntu pod fundamentami — szczegélnie przy potudniowo — wschodnim kraricu
budynku. Nierdwnomiernos¢ osiadan prowadzi do propagacji rys, ich poszerzaniu sie i przejéciu w pekniecia.

Gléwna przyczyng jest osiadanie obiektu. Widaé iz, osiadanie postepuje (czeé¢ reperéw mimo bardzo krétkiego czasu pokazuje
przemieszczenie rzedu 1,5-2mm.

Stan techniczny obiektu bedzie sig sukcesywnie pogarszat, az do wystapienia katastrofy budowianej. Dodatkowym aspektem
jest przeznaczany do rozbidrki sasiedni obiekt przy ul. Staszica 16. Aktualnie obiekty klinujgsie wzajemnie, rozbidrka ktérego$ z obiektow
wplynie negatywnie na sasiedni.
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7. PODSUMOWANIE, ZALECENIA | UWAGI
7.1. Podsumowanie

7.1.1. Wartosci pozatechniczne

Obiekt nie jest wpisany rejestru zabytkéw: WYKAZ ZABYTKOW WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH
WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO | DO REJESTRU ZABYTKOW ARCHEOLOGICZNYCH WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO - STAN NA 31 GRUDNIA

2018 R. Znajduje sig strefie ochrony konserwatorskiej. Z tego tei wzgledu dokonano oceny wartosciujacej obiekt pod wzgledem
konserwatorskim.

Obiekt nie przedstawia wigkszej wartosci konserwatorskiej, jest typowym obiektem z wieku swojego powstania. Ani jego uktad
architektoniczny, ani rozwigzania detalu (jedynie artykulacja elewacji potudniowej) jak rowniez brak jakichkolwiek wartoéciowych
malatur czy rozwigzan konstrukcyjnych nie powodujg koniecznoéci jego zachowania.

Z uwagi na swoj wiek i kontekst naleizy wykona¢ doktadna inwentaryzacje pomiarows i fotograficzng obiektu.
7.1.2. Stan techniczny

Stan techniczny nalesy okreglié jako awaryjny i zly.
7.1.3. Uzytkowanie obiektu

Nie dozwala sie na uzytkowanie obiekty, aktualne wygrodzenie i ograniczenie przebywania w obiekcie rialezy utrzymac.
7.1.4. Nalezy go rozebraé

Stan techniczny: 2ly i awaryjny oraz dalszy przewidywany rozwéj uszkodzen wywoluje iz, zachodza przestanki do zastosowania
art. 67 Ustawy Prawo Budowlane. Naleiy go rozebraé.

7.2.Uwagi
Rozbiérke nalezy poprzedzi¢ wykonaniem projektu rozbidrki.
Rozbiérke budynku skoordynowac z rozbidrka przylegtej czesct {odcinek okoto 10m) budynku sasiedniego {ul. Staszica 16).

projektant: nr uprawnier: Podpis:
mgr inz. Tomasz Nicer
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